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L.a situation morale.

Le gichis va sans cesse augmentant. Ou s’ar-
rétera-t-il? Ce n’est pas seulement en politique
gqu’on ne s’entend plus; ce n’est plus seulement
en économie soclale, c'est aussi en morale et
en religion, de sorie que le trouble s’élend &
toutes les sphéres de 'activité humaine, gu'il a
envahi tout le domaine de la conscience, et que
la civilisation elle-méme est en cause.

Non pas que l'ordre matériel soit en danger.

Il y a ayjourd’hui dans la société trop d'¢léments
acquis et trop d'intéréts a conserver pour que

'ordre matériel puissey étre sérieusement trou- |

blé. Mais 'ordre matériel ne preuve rien. Il peut

persister longtemps alors que le principe méme .

de la vie sociale est atteint et que la corruption

dissout lentement 'organisme. L’ordre régnait |

a Rome sous les Gésars, tandis que la civilisa-
tion romaine allait tous les jours s'écroulant, non

sous 1'effort des barbares, mais sous le p01ds de
§es propres vices.

En sommes-nons 147?

Non, car le salut dépend encore de nous;
mais si notre génération faillit & la tiche, qui
sait si pour nos fils il sera encore temps|

Notre société parviendra-t-elle & éliminer de
son sein les éléments morbides qui menacent
de devenir pour elle des germes de dissolution
et de mort?

Nous I'espéroms, mais il y faut le pomt d’ap-
pwl des principes éiernels, le concours d'une

science vraiment positive, etla perspecuve d'un
idéal nouveau.

Ce sont 1a les conditions du salut social,

 parce que ce sont la pour les. individus les
moyens .d’'une véritable renaissance. Une so-

clété ne peut éire que le produit des étres S0
claux qui la constituent, et comme. la résultante
de leur état physique, intellectuel et moral. Si

vous voulez une transformation sociale, faites

d’abord I'’homme nouveau..

.
* X

Dés avant 1848, nous étions de ceux qui pen-

saient que la question politique ne pouvait se
résoudre independamment de ia question so-

ciale : aussi fondicns-nous en octohre 1847 (i) e
(1) Avec Jules Viard, mort il y a deux ans.
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Représentant du peuple, journal destiné & deve-
nir 'organe des intéréts alors trop méconnus
des travailleurs.

Alasuite de 1851 et 1852, il nous ful démontré
qu'il exisle entre la politique el la religion une
connexité nonmoins étroile qu’entirela politique
et 'économie sociale : ¢’est pourquod, en 1853,
nos efforts unis & ceux de quelques amis(1) par-
vinren{ a fonder et a maintienir pendant trois ans
la Revue philosophique el religtieuse, qui, ouverle
aux systémes les plus divers pourvu qu’ils ten-
dissent au méme but, I'émancipalion de la
conscience par la science et la libre raisoun, pro-
duisit ce premier et désirable résullat d’appeler
I'allention des esprits sérieux sur les questions
fondamentales en philosophie et enreligion,

La Revue, dénoncée par les rancunes cléri-
cales, dut cesser de parailre en janvier 1888;
mais elle n’avait pas agilé en vain le drapeau
multicolore de la libre pensée : l'arbre mis a
terre revécut en de nombreux rejefons, l'indi-
vidu devint groupe; chaque idée ayant ses
partisans voulul avoir ses organes; la philoso-
phie pénétra de plus en plus dans les revues,
et comme les grands journaux hésitaient a lui
donner place, elle eut ses publications pério-
diques : peu & peu une presse philosophique se
forma, et aujourd’hui elle a conquis sa place au
soleil. ’

Bien que le cercle des lecleurs des publica-
tions philosophiques se soit heaucoup agrandi
dans ces derniéres années, que de gensignorent
encore 1'exisience de ces journaux, ou bien né-
oligent de les lire! G'est un tort. Impossible,
sans eux, de se rendre compte de I'¢lat des ames.
Les organes de la philosophie comiemporaine
ont encore une auire poriee, ils préparent les
guestions (ue les événements poseront hientol,
et qu'il sera urgent de résoudre. 11 ne faul pas
s’y trompér : derriére les abstractions de la phi-
losophie, 11 ya des réalités sociales, et si les écri-
vains ne montrent pas plus souvent les consé-
quences praliques de leurs idées ou de leurs
sysiémes, il ne faut 'aitribuer qu’aux exigences
d'une loi-qui lear interdit toule excursion dans

(1) La Revue philosophique et religieuse eul pour principaux
fondateurs et rédacteurs assidus MM-. Ch. Lemonnier, Léon Bro-
thier, Ch.Fauvely, bassol, Ch. Renouvier, D* Ghouippe, Ch. Le-
maire, mais bien d’autres écrivains y furent admis & exposer

leurs sysidmes : ou lit parmi ses collaborateurs les noms de

MM. E. Littré, Louis Jourdan, Adolphe Guéroult, Dr Guénin de
Nantes, Gh. Michelet de Berlin, Ausonio Franchi, A. Constant
(Eliphas Lévi), Ad. Vaillant (de Bucharest), Alfred Dumesnil,
H. Cros, E. de Pompéry, Gh. Lambert, qui y exposa lamétaphy-
sique snint-simonienne; L. de Tourreil, qui y enseigna la reli-
gion fusionienne; F. Broussais, qui y défendit le physiolo-
gisme de son pére (tous trois morts depuis); M. de Lombrail,

gqui y publis son expesition du Posithisme philosophique et

religicux d’Auguste Gomte;. Mme d’Héricourt, Mme Angelique
Arnaud, MM. Pecqueur, Cantagrel, Gh. Potvin, E. Grimard, A.
Castelngu, Ernest Morin, Eug. Noél, A Guillemin , L. Ménard,
ete., etc. Ges noms représentent presque tous des ialents ¢mi-

nents, mais des docirines bien diverses, et dont la plupart sem-
blent s’exclure.

le champ de P’économie et de Ia politique. Mais
toules ces discussions qui passenl au-dessus du
ogros public sans éveiller son ailention, vont
demain peul-&tre passionner les foules. Il est vrai
qu'alors les questions auront pris un caraclére
concret et seronl suscilées par les événements.
C’est ainsi que la question romaine, en se po-
sant & l'aide du Syllabus el se poursuivant au
bruit du canon et des fusils Ghassepot, esl venue
apprendre & bien des gens qu'il y avail une
question catholique, mais heaucoup ignorent
encore que la guesltion catholique n'est ¢u’un
des aspecis de la queslion religieuse et que celle-
ci intéresse I'ordre social toul enlier.

Gerles la confusion est grande dans la presse
philosophique, c’est un peu la tour de Babel :
chacun y parle sa langue et s’y préoccupe bien
plus de couvrir la voix du voisin que d’écouter
ses raisons. Chaque sysiéme aspire & élre seul,
el exclul tous les aulres. Mais il faul se garder
de les prendre au mot dans leur exclusivisme.
Il n’en est peut-&ire pas un qui ne représente
quelque point de vue l1égitime. Tous passeront:
la vérité seule est éternelle, mais aucun d’eux
peut-élre n’aura éi¢ complétement stérile : pas
un n'aura disparu sans ajouter quelque chose
au capilal intellectuel de 'humanité., Le maté-
rialisme, le positivisme religieux et le positi-
visme philosophique, 'indépendantisme {(qu'on
me pardonne ce barbarisme, il n’esl pas de
moi), le criticisme, 1'idéalisme, le spiritualisme,
le spiritisme —— car il faut compler avec ce
nouveau venu qui a plus de partisans que tous
les autres ensemble; — et d'une autire part, le
protestanlisme libéral, 1'idéalisme hibéral, et
méme le catholicisme libéral : {tels sont les
noms des principales banniéres qui, & des litres
divers el avec des forces inégales, se trouvent
représentées dans le camp philosophique, Sans
doute il n’y a point 1a d’armée puisqu'il n’y a ni
obéissance & un chef, ni hiérarchie, ni disci-
pline, mais ces bandes aujourd’hui divisées el
indépendantes peuavent é&tre réunies par un
danger commun. Le danger, c¢'est celle épee
dont la poignée est & Rome et lapointe partout!
Le danger, ¢’est cette immense armée de céliba-~
taires des deux sexes avec son organisation si
savanie, si unitaire, si écrasanie! Le danger,
c’est 1'ulililé sociale des fonctions que ses sol-
dals remplissent, et plus que tout cela, la su-
perslilion, Iignorance, la misére de ce qui est
en bas, et I'hypocrisie, I'égoisme, la counardise
de ce qui est en haut!

Le mouvement philosophique auquel nous

assistons préctde de peu de temps le grand

mouvement religienx qui se prépare. Bientot
les questionsreligieuses passionneront les esprits
coinme le faisaient naguére les questions so-
cialés, el plus fortement encore. Puisse alors
I’ésprit du moyen dge ne pas dominer dans les
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conseils du gouvernement ! Puisse le bras sécu-
lier résister aux impulsions de l'intolérance ca-
tholique ! Que l'ordre doive se fonder par une
simple évolution de l'idée chrélienne ramenée a
sa pureté primitive, comme le pensent quelques-

uns, ou par une espece de fusion des croyances

sur le terrain vague d’un déisme judéo-chré-

tien, comme l'espérent d’auires hommes. de
honne volonté, ou, ce qui nous parait beaucoup
plus probable, par 'intervention d'uneidée plus
large et plus compréhensive, qui donne a la vie
humaine son véritable but, le premier besoin
pour I’époque ot nous sommes, ¢'est la liberté :
liberté de penser et de publier sa pensée, li-
berté de conscience et de culte, liberle de pro-
pagande et de prédication! Gertes, au milieu de
tant de systémes en présence, il est impossible
(u'on ne voie pas s’ouvrir une phase de discus-
sions ardenies, passionnées, désordonnées en
apparence; mals celie phase préparatoire est
necessaire comme l'agitation chaolique est né-
cessaire a la création. Gomme les éclairs et la
foudre dans 'atmosphére terresire, le brasse-
ment des 1dées agite 'atmosphére moral pour le
purifier. Quipeul craindre 'orage, sachant gqu'il

doit- rétablir I'équilibre troublé et renouveler

les sources de la vie?

L’esprit du moyen age et I'esprit moderne.

Qu'’il nous soit permis de prendre note de ces
paroles de M. Duruy, qui font parlie du remar-
quable discours prononcé par M. le ministre de
I'instruction publigque &4 la séance des sociélés
savantes, le 18 avril 1868 :

« 11 (le gouvernement) a une telle foi dans le
triomphe nécessaire de lavérité, qu’'il neredoute
méme pas l'erreur; il croit fant 4 la puissance
de la raison, qu’il est convaincu gue les bonnes
causes n'ont rien a craindre des faux systémes.
(’EST POURQUOI IL RESPECTE LA LIBERTE PHILO-
SOPHIQUE MEME DANS SES ECARTS, lant que la loi
commune ou les réglemenis partliculiers & de
grands corps n’en sont pas offensés. »

Yoila qui wn'est pas inspiré par esprit du
moyen age.

L’esprit du moyen 4ge parle toul aulrement.
Ecoulez-le :

« De cetle source infecte de « 'indifférentisme » dé-
« coule cette maxime absurde et erronée, ou plutdt ce

« délire (deliramentum), qu’il faut assurer ot garanlir 4

« qui que ce soit laliberié de conscience. » On prépare |

la voie & celle pernicicuse erreur par la liberté d’opi-
nions, pleine et sans hornes, qui se répand au loin
pour le malheur de la sociélé religieuse et civile. Quel-
ques-uns répéient avec une extréme impudence qu'il
en résulte quelque avantage pour la religion. « Mais,
« disait saint Augustin, qui peut mieux donner la mort
« Al'Ame que laliberté de Uerreur?» En effet, tout frein

étant L& qui poisse retenir les hommes dans les sen-

tiers de la vérité, leur nature inclinée au mal tombe

dans un précipice ; el nous pouvons dire avec vérilé
que le puits de 'abime est ouvert, ce puils d’ol saint
Jean vit monter une fumée qui obscurcit le soleil, et
sorlir des saulerelles qui ravagérent la terre. De la le
changement des esprits, une corruplion plus profoude
de la jeunesse, le mépris des choses saintes et des lois
les plus respectables répandu parmi le peuple, en un
mol le fleau le plus mortel pour la socitlé, puisque
'expérience fait voir de loute antiquité que les Etals
qui on{ brili¢ par leurs richesses, par leur puissance,
par leur gloire, ont péri par ce scul mal, la liber(é
immodérée des opinions, la licence des discours. et 1’a-
mour des nouveautés.

« La se rapporte cetie libert¢ funeste, et dont on
ne peut avoir assez d’horreur, la liberié de la librairie
pour publier quelque écrit que ce soit, liberté que
quelques-uns osent solliciler et étendre avec tant de
bruit et d'ardeur.,. Quel homme en son bon sens dira
qu'il faut laisser se répandre librement des poisons,
les vendre et transporier librement, les boire méme .
la discipline de I'liglise ful bien différente dés le temps .
des apoOires, que nous lisons avoir fait briler publique-
ment une grande quanlité de mauvais livres.., «ll
« faut combattre avee force, dit Glément X1 notre
« prédécesseur, d’heureuse mémoire, dans ses lelll es
« encycliques sur la proscription des livres dangereux,
« il faut combaltre avec force, autant que la chose le
« demande, et ticher d’exlerminer cetie peste mortelle,
« car jamais on ne retranchera la maliére de 'crreur
« qu’en livrant aux flammes les coupables ¢léments du
« mal. » D’aprés celle constanie sollicitude avee
laquelle le saint-siége s’est efforeé dans tous les temps
de condamner les livres suspecis et nuisibles, et de
les retirer des mains des fidéles, il est assez évident
combien est fausse, téméraire, injuricuse au saint-
siége, et féconde en maux pour le peuple chrélien, la
doclrine de ceux gui non-seulement rejeitent la cen-
surc des livres comme un joug trop onéreux, mais en
sont venus & ce point de malignité qu'ils la présentent
comme opposée aux principes du droit et de la justice,

el qu’ils osent refuser 4 I'Eglise le droit de 'ordonner
ei de 'exercer. »

Ce qui précéde est extrait de la lettre encycli-
que du pape Grégoire XVI, Mirari vos, 15 aoiit
1832, et a &té expressément confirmé par la let-
ire encyclique du pape Pie IX, Quania cura,
8 septembre 4864, et la docirine coniraire se
trouve condamnée par le Syllabus. Ge sont do nc
bien 14 les prmclpes immuables de I'Eglise ro-
maine, tels qu'ils ont régné durant les sitcles
de foi, et tels qu’ils sont toujours imposés obli-
galoirement 2 la conscience de tous les fidsles.

Or I'esprit moderne réprouve ces doctrines et
repousse ces procédés inquisitoriaux et inconci-
liahles avec l'idée que 'on se fait aujourd’hui
de la liberté et de la dignité humaine. L’esprit
moderne inspire aux chefs des Etats des paroles
comme celles-ci : « Multiplions Pinstruction sous
toutes les formes! » L’esprit moderne met au-
dessus de toutes les souveraineiés -la souverai-

neté de la science, et un ministre se trouve qui

le proclame dans un toast solennel. G’est {'esprit
moderne qui anime ce ministre, lorsqu aprés
avoir représenté le champ de la science et le
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champ de la philosophie comme de la religion
par deux cercles conceniriques dont 'un em-
brasse les phénomenes mulliples qui tombent
sous les sens, landis que le diamétre de lautre
se perd dans l'infini, 11 ajoute : « Les deux
mondes de 1'idéal et du réel devraieni se rap-
procher sans s¢ confondre, car la science, elle
aussi, vient de Dieu, puisqu’en donpant a
I’homme cetle curiosité insatiable, cetie ardeur
de connaitre qui lui rend la possession de la vé-
rite aussi nécessaire que air qu'il respire et que
le pain qui le nourrit, Dieu a voulu que nous
peénétrions, par les scules forces de notre intel-
ligence, les mysiéres de la création maié-
rielle. »

G'est encore I'esprit moderne, l'esprit de tolé-
rance el de libre recherche, qui inspire M. Du-
_ruy, lorsqu’en parlant des luties de la pensée sur
~ le terrain de 1a philosophie et des compétitions
du matérialisme scientifique, il les représente
comme uliles et saines en face des préoccupa-
tions trop absorbantes des questions d'argent.
« Ces luiles, dit-il, devraient continuer, qu'il ne
faudrail pas nous en plaindre: la rivalité au-
jourd’hui ne peul plus produire qu'une émula-
tion féconde, ¢t il ne doit pas déplaire, apres
toul le bruit fait par les manieurs d'argent, de
volr les espriis s’éprendre, méme avec passion,
de ces graves problémes.

« Ils agilent I'Europe entiére. »

Mais c’est en vain que sa position officielle
inspire & M. Duruy des paroles de t1olérance et
d’apaisement. L'esprit du moyen 4ge ne lui par-
donnera pas d'avoir appelé an partage de la lu-
miére ceux (ui végétlaient paisibles a 'ombre
des cathédrales. G'est en vain qu'il $’éerie en
finissant : « Kt pourlant la science humaine ne
se propose pas de les délourner du sancluaire;
elle demande seulemenl que, touten écoutant la.
voix douce et sainte qui leur parle depuis dix-
huit siécles, ils entendent aussi la voix nouvelle
qui est la seconde révélation de Dieu par la
science! »

Rome ne saurait souffrir un tel partage; elle
a proclamé gue les sciences sont soumises aux
loisrévelées que I’Eglise enseigne (1), et n'admet
pas ¢« qu'on s’occupe de philosophie sans tenir
comple de la révélalion surnaturelle (2)» .

Mais ou M. Duruy se montire follementenivré
par 'esprit moderne et dangereusement hostile
a 'esprit du moyen age, c'est lorsqu'il savise
de parler dans son mot de la fin d'une SECONDE
REVELATION DE DIEU PAR LA SCIENCE. Une se-
conde révélation! (est done a dire que la pre-
miére est imparfaite. Proposition héréligue et
cenl fois déja condamnée, notamment par 'en-
cyclique Que pluribus, du 9 novembre 1846, el
par Pallocution Maxima quidem, du 9 juin

(1) Letlre apost. de Pie IX, Tuas libenler, 21 dée. 18G3.
(2) Syliabus du 8 dée. 1864,

1342. Le Syllabus, en la condamnant, signale
Perreur en ces termes : « La révélation divine

est vnparfaite, el par conséquent sujetle @ un
progres conlinuel el indéfini correspondant au
developpement de la raison humaine. »

Tout ccla ne prouve pas que M.’ Duruy n’ait
fail un discours véritablement chrétien dans le
sens cvangélique du mol; mais qu’il soullre

quon lui rappelle ce passage de la bulle papale
du 9 novembre 1846 :

« Les ennemis de Ja révélation divine, vénérables
fréres, n'onl pas recours & des moyens de tromperie
moins funesies, lorsque par des louanges exirémes
ils portent jusqu’aux nues les progrés de 'humanilé.
lls voudraient, dans leur audace si manifeslement sa-
crilége, introduire ce progrés jusque dans 1'Eglise
catholique : comme si la religion était 'ouvrage non
de Dien, mais des hommes, une espéee d’invention
philosophique & laguelle les moyens humains peuvent
surajouler un nouveau degré de perfectionnement.

« Jamais hommes si déplorablement en délire ne
méritérent mieux le reproche que Tertullien adressait
aux philosophes de son temps : « Le chrislianisme que
« vous mellez en avant n’est aulre que celui des stoi-
« ciens, des platoniciens et des dialecticiens. »

Quo1 qu’il fasse, nous avons bien peur qu'aux
yeux des directeurs de la foi catholique, M. Du-

ruy ne soil jamais qu'un de ces chréliens. On es-
pere qu'il s’en consolera.

Une thése matérialiste a I'Bcole
de medecine de Paris.

11 s’est fait beaucoup de bruit ces jours-ci au-
tour du nom de M. P. J. Grenier. On connait
Phistoire. Un jeune homme, arrivé au terme de
ses ¢ludes meédicales, présente sa thése pour le

‘doctorat. Elle est recue par la Faculte. Mais, ci-

e comme malérialiste dans une pétition adres-
sée au Sénak, la thése esl annulée par le mi-
nistre.

Nous rapporlonsle fait sans commentaires, ne
pouvant dans ce journal apprécier un acte poli-
tique. Il nous est impossible cependant de ne
pas deéclarer a celle occasion que, adversaires
déclarés des doctrines du matérialisme, nous
serons avec les matérialistes toutes les fois qu’ils
seront perséeutés. Le droit avant touf, etla li-
berté de penser, c'estle droit.,

Il ne faut cependant pas trop s'altendrir sur
le sort de M. Grenier. Si son doctorat se
irouve ajourné jusqu’a sa nouvelle thése, il faut
avouer que ses cnnemis lui onl fait un heau pié-
destal. Perséculd pour des théories qui ont pour
elies le courant de la science et de l'opinion,
pour des théories qui, dans ce moment, donnent
la popularité a ceux qui les soutiennent, - bien
moins certes pour leur valeur propre que parce
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qu’elless’opposentcarrément & 'esprit religieux,
que I'on a le malheur de confondre avec l'esprit
du moyen ige, -— M. Grenier, illusiré par une
pétition au Sénat, par les discussions de la
presse, a vusa these, publiée en brochure, épui-
ser deux éditions, a él& regu franc-macon d'en-
thousiasme et a cu I’'honneur d’élre violemment
secoué par M. Dupanloup. Rien ne manquerail
au bonheur et & la gloire de M. Grenier, s’il
n’avait eule tort de s’altirer, avec une letire spi-
rituelie du méme M. Dupanloup, le chilimenl de
sa beénédiclion épiscopale. Cela fait penser aux
arbres de la liberté de 1848. Eux aussi élaient
jeunes el superbes, eux aussi ne demandaient
qu'a monier librement vers la lumiére !... Plu-
sieurs assurent que bien avant Franklin I’huma-
mte connul 'art d’allirer la foudre, que ce ful
dans I'antiquité un art sacerdolal, et que les
prélres savaient profiter de 'orage pour faire
tomber par leurs conjurations le tonnerre sur
les cimes désignées d'avance. Avis aux cimes.

La thése de M. Grenier, publiée en brochure
In-8 sous ce litre : Etude medico psychologique
du libre arbilre humain, est franchement maté-
rialiste, car elle aboutit & la négation du libre
arbitre ou de la liberié morale. Nous n'y avons
remarqué auveun argument nouveau, mais elle
s¢ dislingue en ceci, que lauteur s'y montre
constamument fidéle aux enseignements des mai-
tres dela science, qu'ilne fait que tirer lesconsé-
quences des théories scientifiques qui ont cours
aujourd’hui, et qu'il & le courage de conclure la
ou de plus avisés s'abstiennent, soit parce qu'ils
manquent d’indépendance —cequiestunmal, —
soit parce qu'ils atlendent, par une sage réserve,
que le progrés des sciences naturelles leur four-
nisse des données plus jusies, plus exactes,
plus complétes, — ce qui esiun bien.

M. Grenier a pour la science qu’on lui a en-
seignée la confiance dunéophyte. Sesidées sont
celles qui ont cours généralement anjourd’hui et
qui se trouvent trés-netlement représeniées
par un journal gue nous avons souvent occasion
de ciler : la Pensée nouvelle. 11 se rattache ce-
pendant plus particulierement & 1'école posifi-
visie d’Auguste Comte, sans étre peut-étre bien
sir lui-mémes'il eslavec les philosophes de cette
école ou avec les religieux.

N'allez pas dire & M. Grenier que sa méthode
est hoiteuse, que la ou il croit juger d’aprés des
faits il juge sur des apparences; qu'il confond,
comme la plupart de ses maiires, la matiére
avece la force, la 1ol avec le phénoméne; gu'en
supordonnant 1'éire & 'organisme, la loid la
phénoménalité, i1 pourrait bien mettre 'effet
avant la cause el la charrue avanti les boeulfs.
N’allez pas lui dire cependant qu'il ne suffil pas
d'observer, gqu'il faul sérier et comprendre; que, si
I'observation et'expérimentation sontles moyens
de recucillir les fails, ces moyens d'acquisilion

intellectuelle ne sufiisent pas pour expliquer ce
qui esl; que la raison a un réle dans la connais-
sance, que i'expérience ne saurait fournir un
criterium de certitude; qu’enfin, s§’il élait vrai
que nous ne puissions connaitre que des phé-
nonenes, nous n’aurions pas de science de
Phomme et de science de 1'univers, car il nous
faudrait attendre d’avoir vu et enregistré tous
les phénoménes du passé, du présent et de
I'avenir, tous les possibles dansle temps et dans
’espace, pour comprendre 'homme et pour nous
expliquerl'univers.—Or, celan’est pasvrai. Nous
avons d'ores ef déjd une certaine science de
I'homme et une certaine science des différentes
séries de l'ordre mnaturel. Nous possédons des
certitudes dans 'ordre physique et dans 'ordre
moral. Pourquoi cela, si ce n'est parce qu'il y
a des lois et qu'il y a des principes, des lois qui
sont aulre chose que des phénomenes, des prin-
cipes qui sont aulre chose que de vaines abslrac-
tions?

Et n'allez pas parler & M. Grenier de I'élre el
de son unité congue par l'esprit; n’allez pas lui
dire que la réalité est 14, que chacun de nous est
bien plus str de son existence que de cellede la
maliére, que vous senlez volre Mov persisier &
travers les variations d’'une matérialité toule
d’emprunt, que si votre organisme subit les lois
des ¢lémenls terrestres el des forces cosmiques
qui le constlituenl, vous pouvez cependant com-
mander & vos sens, refuser le plaisir, nier la
douleur, dominer enfin votre corps au poinl
de vous séparer volontairement de lui par la

‘mort, et vous écrier en mourant: « Jesuislibre!n
‘Que si vous rappelez & M. Grenier ces argu-

ments si connus el tant de fois convertis en acle
par le stoicisme et par le spiritualisme chrétien,
il vous répondra : « Qui vient encore nous

« parler deliberté? La pierre qui lombe obéit a
“« laloi dela pesanteur, I'homme obéitd deslois

« quilui sont propres; el ce n’est que parce que
« ici les condiiions du phénomeéne sont pius
« complexes, qu'on a affirmé la liberlé hu-
« maine, ne pouvant connaiire les conditions
« nécessaires & la production des phénomenes. »

Eh, monsieur! comment ne voyez-vous pas
que la liberté de 'homme consiste justement en
ceci, que c’est lol qui erée les conditions de sa
phénoménalité ! Vous parlez des lois de la pe-

santeur ¢ Comme la pierre, le corps humain est
soumis & ces lois. Sije me jelte par la fenéire,
‘je tomberai en bas, et si la fenétre est au cin-

quidme étage, je me briserai la téte et le resle;

‘mais je puis ne pas me jeter parla fenélre el dés
“lors j’échappe aux lois de la pesanleur. Si je bois

ce vin, ces liqueurs, je seral en proie a L'ivresse,
je ne serai plus mailre de mol; et si j'en prends

‘Phabitude, lhabhitude me dominera de plus en

plus. Tout cela est fatal, parce que c'estla lo -

gique des causes et des effets : c'est lordr,
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meéme, el c'est parce que cet ordre existe, que jé
suis libhre : car je puis le connailre, conformer
la logique de mes acles & la logique de la nature
et causer des effets voulus par moi dans un mi-
lieu nécessaire.

- Vous accusez M. Proudhon, argumentiant
comme nous de la spontanéité humaine, d’étre
plus méfaphysicien que physiologiste, Mais je
ne sache pas que ni vous ni personne, parmi les
physiologistes, ayez répondu 4 cet argument de
la spontanéité individuelle. Faire sortir I'indi-
vidualité vivanie, qui se distingue de tout ce
qui n’est pas elle, des combinaisons de¢ la ma-
tiére, c’est méconnailre toules les lois de la lo-
gique. La méthode posilive et expérimenilale
interdil de felles spéeulalions, qu’il fautl laisser
a la vieille mélaphysique et aux antiques théo-
gonies.

Pour nous, nous affirmons ceci, que toul étre
est une force sur generis, parce que toule indivi-
dualite vivanie est SOURCE DE MOUVEMENT. Nous
n’avons pas a développer ici celte proposition,
qui s’accorde avec les découverles de la phy-
sique moderne, et qui jetierait, si elle était adop-

tée par la science, de vives lumiéres sur la phy-
siologiec humaine el comparée. Pour le mo- |

ment, vis-a-vis du malérialisme, nous affirmons
non-seulement que 'homme a ses lois qui s'ac-
cordent avec les lois terresires et cosmiques,
mais que chaque homme, en fant que spontanéité
distincle, est sa propre loi; que l'individu hu-
main se crée sans cesse par ses rapports avec
I"Universel, mais en vertu de sa propre force,
de ses propres efforts, et & 'aide d'un milien
qui le conditionne, qui le limite, qui lui fournit
ses moyens d’aclion, mais qui ne le domine pas.
sSans doule 'organisme matériel appartient & la
lerre — ¢l pas loul entier — et il subit les

lois de la vie terresire, mais le Mol humain

n'obéit qu'a lui-méme el ne reléve que de sa
volonlé, de sa¢ conscience, de sg raison. Il est
sa loi a soi-méme ; 1] est une antonomie qui se
sait, se veuf, se posséde : en un mot, une
LIBERTE ! D'ou vient-il? O va-t-il? Que vous im-
porient ces questions qui nous agilent, nous
aunlres qui avons des besoins religieux et qui ne
redoutons rien de 'Inconnu, pas méme les spé-
culations de la métaphysique? D’ou vient
I'homme ef ou va-t-i1? Questions d’origine et
de fin touties relatives, que 'humanité majeure
saura bien résoudre sans avoir recours aux hy-
pothéses enfantines d’une créalion ex nihilo
faile 4 un moment donné, a4 'émanation ou a
ioule autre conception surnaturaliste.

Nous ne terminercons pas cependant cetapercu
de T'oeuvre de M. Grenier sans dire qu’elle
prouve chez son auleur un caractere droif el
un esprit sincére. 1l est évidenl que M. Grenier
ne s'est jelé dans le malérialisme que pour
échapper au Dieu du miracle et pour combaittre,

a 'ombre du drapeau de Ia science, les fausses
spéculations d'une métaphysique antiposilive
el les dogmes irralionnels d'une théologic su-
rannée. Sa thése est un réquisitoire contre les
vieilles erreurs du surnaiuralisme bien plus
qu'un plaidoyer en faveur d'un sysiéme philo-
sophique, Le maférialisme, dureste, ne peut plus

‘4 notre é&poque, méme en sappuyant sur

quelques théories anthropologiques, devenir une
philosophie. Il peut étre encore un moyen de
proiesiation et de lutle. Mais si 1'on devait le re-
procher & ceux qui en foni profession, 11 con-
viendrait auparavant de se demander quelle
parl de responsabilité revient a I'Universilé el
a I'Eglise dans ce mouvement de réaction qui se
produit de nos jours contre tout ce qui tient a la
religion et & la meétaphysique.

Une predication du christianisme libeéral.

On sait que nolre constante préoccupalion et
le but unique de nos efforts sont 1'édification
d'une nouvelle syntheése religieuse. Mais on sail
aussi que nous n’avons pas la prélenlion de
créer une religion. Notre réle se borne a inter-
roger 1’élat moral des esprits, a rechercher toul
ce qui peut favoriser leur transformation, & si-
gnaler les obstacles que des formes religieuses
caduques ou des sysiémes philosophiques erro-
nés peuvent opposer & celle {ransformation né-
cessaire, 4 faire en un mof tout ce qui nous
parait ulile et opportun & I'ceuvre d’élimina-
lion, d’assimilation et de reconstruction, qui est
I'ceuyre du sitcle,

Parmi les manifeslations que nous regardons
comnie les plus significalives se trouve le pro-
teslantisme libéral. Nous avons déja cu occa-
sion de signaler ce mouvemeni, qui est loin
d’avoir épuisé sa phase ascendante, Dans cette
strie il vient de se produire un fail gui a passé
presque inapercu, mais qui a beaucoup d'im-
portance, parce que c'esl pour les proleslants
libéraux un premier pas fait dans une voie que
la logique des choses les obligera de parcourir
jusqu’au bout. Trois pasteurs de Uliglise réfor-
mée ont obhtenu du gouvernementi l'aulorisa-
tion de faire des prédicalions dans une salle,
aun 3° clage d'une maison siluée houlevard Ri-

“chard-Lenoir, 3. Ges trois pasteurs sont : M. Atha-

nase Goquerel, qui retrouve ainsi la chaire que

Torthodoxie lui avait fait perdre, M. Auguste
‘Dide et M. Grawitz. Le discours d'inauguration

a &1¢ prononcé le dimanche  avril par M. Co-
querel. |

La seconde prédicalion a 6té faite le 12 avril

par M. Auguste Dide. Son discours répond aux

aspirations les plus ¢élevées de 'heure présente.

Si ce n'esl pas encore la religion de l'avenir,

c'en est déjd le presseniiment. On en jugera
par ’exorde que nous citons. M est évident
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qJu'un lel christianisme doif fournir de précieux
eléments & la nouvelle synthése religieuse. Cest,

en tout cas, pour heaucoup une transition né-
cessaire avant la conquéie de 'idéal nouveau.

L'(BUVRE DIVINE.

Nous sommes ouvriers avec Dieu.

(S. PauL, Ire Epiire aux Corinihiens,
ch, Hy, v, 9.)

« Quvriers avee Dienl On a écrit, mes fréres, bien
des livres sur la docirine du progrés : les meilleurs ne
sont guére aulre chose qu'une paraphrase de ces pa-
roles de saint Paul. Mais, demanderez-vous, gu'est-ce
donc qu'étre ouvrier avec Dicu? Encore faut-il que
nous sachions en quol consisie l'ccuvre divine, pour
connaitre quelle est notre tache el apprendre comment
nous devous la remplir. L’aeuvre de Dieu, vous dirai-je,
¢'est tout ce qui est pur, lout ce qui est noble, tout ce
qui est grand. C'esl le beav, le vrai, le hlen sous
toutes les formes possibles. itre ouvrier avec Dleu,
c¢’est développer, cn nous d’abord, et en dehors de
nous ensuile, la liberté, la vérite, la charité, Ia justice,
(es définilions vous paraissent-clles trop vagues ? Ls-
sayons de sorlir de ces généralilés el d’entrer dans
examen de quelques-uns des délails de ceuvre di-
vine,

« Quand vous vous examinez vous-mémes, quelle est
volre premiére remarque? Yous constatez qu'au milicu
de l'ensemble des choses, vous avez une posilion par-
liculi¢re et un caractére netlement défini @ vous étes
une personnalilé humaine; vous avez intelligence
d’homme et conscience d'homme, Yolre exislence ne
doit pas étre simplement malérielle, végétalive, si vous
voulez bien me permelire cetle expression. Llle doit
tendre & s’¢lever sans cesse vers les sphéres de la pen-
sée, du sentiment, du devoir. Sous peine de déchoir
et de ne plus mériler le titre d’enfants de Dieu, nous
devons saisir les choses élernclles et nous y rattacher
élernellement, C'est la gu’est le sens de la vie hu-
maine. Nous ne sommes pas des créatures de hasard,
des forees aveugles conspirant, sans le savoir, 4 'ac-
complisscment d'une ccuvre ininlelligible. L’homme
n'est pas un élre d'un jour, émergé hier de 'abime el
qui demain rentrera dans I'abime. Ge monde n'est pas

le chaos; Fhistoire du genre humain n'est pas soumise:

a des lois arbitrairement changeanles, contradictoires,
irrationnelles. Ge n’esl pas la brulalité des instinels on
I’apre et désordonné égoisme qui doiven! commander
a noire vie. Nous avons lous & réaliser une wuvre
spéciale, concordanle & I'harmonic universclle. Le

divin fait partie de notre destinte. Chacun de nous

doit se dire qu'il a son réle & remplir dans I"épopée de

la famille humaine qui vient du ciel el qui marche vers

Dicu. Noire premier devoir, nolre premier besoin,
devrai{ étre de nous rendre un compte exact de noire

véritable mission. N’est-cc pas ainsi qu'ont pensé les

hommes gue nous honorons de nos respects, de notre
admiralion, de nolre reconnaissance ¢t de notre culie?

N'est-ce pﬂinL I’exemple que nous a lésué Gelui

dont nous sommes heurcux de nous proclamer les dis-

ciples? Il a passé dans le monde faisant le bien, gran-
dissant & toule heure en sagesse et en grices, se dé-

vouant aux intéréls élernels, toujours preéoccupé de
_celte pensée, qu'il élait le Kils de Dicu, Puisque nous

réclamons le lilre de chrétien, nous devons parliciper
4 la vie sainté qui fut sa vie. Nous devons élargic
notre existence jusqu'avx proportions du divin el re-
culer nos horizons jusqu’aux splendeurs de I'infini. Le
progrés dans la lumiére et dans la charilé, la sanctifi-
calion personnelle, voilit, avant loul le reste, l'ceuvre

divine que nous avons i réaliser, Le (Jlmsl éternel
nousy appelie,

« Nousnousapercevons aussi quenous ne sommes pas
isolés dans ce monde. Nous faisons partic d’un en-
semble de créatures semblables & nous, qui s’appelle
'humanité, L’humanité, telle est lJa premiére ceuvre
divine donl{ vous constatez P’exislence au dehors de
vous, Yous devez done réagir et protesier contre tout
ce qui iend & la déprimer, & 1’avilir. Volre esprit, gui
considére l'ceuvre de Dieu dans son ensemble, doit
s’¢lever par delales préjugés vulgaires, qui creent des
oppositions haineuses cutre les peuples des divers
pays. Youl ce qui met obstacle aux sentimenls d'a-
mour muiuel, tout ce qui est irritant, injuste, doit
éire comballu par vous. A cet égard, volre lache est
grande, Gombien peu, parmi nous, ont au cceur ce
senliment d’affection profonde pour 'humanité,; qui est
cependant un devoir chrétien, et qui, plus général,
aurall pour conséquence de rendre sinon impossibles,
du moins trés-rares, la discorde et la guerre! En serait-
1l ainsi, 0 mes fréres, si nous nous regardions comme
collaborateurs avec Dieu dans ce qui est son ccuvre?
Devenez, je vous le demande au nom de nolre mailre,
au nom de ce Jésus qui a proclamé la fraternité du
genre humain, devenez auprés de vos amis, auprés de
ceux qui acceplen! volre influence, les apdires, les
défenseurs de ces idées de solidarité, de dévouement
universel, qui sont nécessaires 4 'épanouissement de
|'cuvre divine, au bonheur de Phumanité. Un penseur
a écrit que 'Océan unissait les nalions bien plus qu'il
ne les séparait : image vraiment chrélienne et qu'il
faudrait n’oublier jamais! Dans aucune circonsiance,
ne consenlez & voir des ennemis ou des indifférenis
dans ccux que séparent de vous des influenees de cli-
mal, des diversilés de civilisation, des préjugés natio-
naux. Ne lravaillez qu'a les rendre meilleurs, plus
honnétes, plus éelairdés, plus religienx, Des hommes,
dans des contrées lointaines, sont-ils courbés sous
I'esclavage ? Prenez parli pour cux; une grande cause
esi-clle menacée, défaillanle? Accordez-lui vos secours
sans hésilation. Que voire ceeur soil partout oi se
rencontrent le droit, la liberié, le devoir. Que ce mot
du poéle lalin : «Je suis homme et rien d*humain ne
m’est élrantrer,» ou mieux encore, que celte parole
sublime d'un écrivain du XVI1Ie su‘:ule « Toutl ce qui
blesse I'humanité me blesse, » deviennent et demeurent
volre devise. Ne 'oubliez pas : vous éles ouvriers de
Dieu; vous ne devez jamais résisler 4 Vappel de sa
V0iX, el, ¢’est elle que vous entendez quand le cri de
la Souffrance, quand Pécho des génércuses aspirations
arrwenL jusqu’a vous: Saint Paul §’écriait : « Lors-

qu'une Eglise esl dansle deuil, je m'atiriste; lorsquelle *

est dans la joie, je me véjouis. » L'Eglise, pour vous,
¢'est 'humanité tout entiére, »

« Ah! je prévois I'objeclion que vous allez me faire.
Atome perdu dans 'immensité de P'anivers, que puis-je

pour une cause aussi grande? Mes cfforl,s sergient
siériles. Kcoutez, mon frére : rien ne se perd dans le

monde moral, pas plus que dans le monde physique.

- Le bien réalisé, ménie dans la condition la plus infime,
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méme dans la situation la plus misérable, a des effels
qui se prolongent pendant I’éternité, Nos traditions de
verlu, de générosité, de noblesse, se composent en
{rés-grande partie de telles actions sans éclat, d’hé-
roismes inconnus, de {endresses el de dévouemenis
restés obscurs. Glest l'effort incessant, multipli¢, des
plus humbles, des plus dédaignés, qui a créé peu i peu
Patmosphére morale dans laquelle les 4mes peuvent
vivre, comme c'est 1'effort incessant, multiplié, des

ouvriers les plus ignorés du moyen 4ge qui a créé les
grandes cathédrales de I'Europe. C'est une erreur de
croire que l'euvre des morls est impuissante pour le
présent et inféconde pour 'avenir. L’empire des moris
nie parail au contraire hien plus considérable que 'em-
pire des vivants, Quand ceux-ci, en proie a I’imbécillité
ou & la peur, n'osent plus défendre la vérité, I'ombre
des généralions disparues se 1eéve pour veiller sur elle.
Oui, il y a daus I'histoire des moments ot les principes
sacrés auraient &(¢é menacés de disparailre sous les
coups des perséculeurs, sans la prolection auguste des
moris. Ge sont eux, ce sont leurs pensées, leurs volon-
lés, leurs espérances, qui se dressent derriére nous, qui
nous soutiennent dans I'Apre montée du devoir, qui
nous poussent en avant dans 'asceasion vers Dieu. Un
philosophe prélendail un jour que le coup porlé par un
assassin 4 sa viclime monlait, de vibration en vibra-
tion, jusqu’au tréne de Dieu pour accuser le coupable
a plus forle raison, en est-il ainsi du hien qui purifie et
qui sauve. Non, non, il n’est pas perdul »

Discours de réception de M. Jules Favre
~ alPAcadémie francaise.

Nous ne comprenons pas bien I'utilité de 1'Aca-
démie francaise a notre époque, mais puisqu'il
y a encore une Académie francaise, M. Jules
Favredevaily élre appelé. L.e bien parler y a sa
place marquée comme le bien é&crire, et M. Jules
Favre, dans ’art de la parole, est un maitre ac-
compli.

Il ne reste plus rien a dire du talent de
M. Jules Favre, et son discours de réception,
guoique splendide de forme, n’ajoutera rien
une réputation qui a alteint un si haut éclat;
mais celle harangue académique contient la
pensée philosophique de ’éminent orateur; clle
vaut qu’on s’y arréle. Nous voudrions pouvoir
le faire avec toul le développement que la chose
mérite. Malheureusement 1'espace nous manque
el nous ne pouvons ici quindiquer quelques
traits de ceite briliante profession de foi philo-
sophique el religieuse. Nous le regrettons, car
ce discours académique, en méme temps qu'il
contient un jugement sur M. Cousin el une ana-
lyse de ses travaux, nous ouvre ’ame de M. Ju-
les IFavre et nous fait connaitre les principes et
les croyances qui inspirent et dirigent le chef de

Popposition libérale. On doit le lire tn extenso.

La presse libérale s'est montirée généralement
sévére pour le nouvel académicien, sévere jus-
qu'al’injustice. Il eutfallu laisser la sévérité aux

adversaires, ¢'¢laitleur roéle. Gertes, il faut étre
vrai avant touf, mais 'amourdela vérité exclut-
il la fraternité, qui est aussi un amour, exclut-
il 1a bienveillance et le respect d'une vie pure,
le souvenir des services rendus, la solidarité
du méme combat et la religion du drapeau?

Pour nous, nous ne reprochsrons qu'une
chose a M. Jules Favre, c'est, aprés avoir rendu
justice a M. Gousin, et méme aprés avoir fait
son ¢éloge avec toute la pompe enusage dans ces
sortes de harangues, — une fois eniré on doit
prendre la livrée de 1'endroit,— c’est, dis-je, de
ne pas avolr fletri avec celie parole implacable
qui excelle a infliger un chiliment, la doclrine
des {ransactions ef des capitulations de con-

science que M. Cousin a sysiématisée et intro-
duite dans la philosophie. M. Jules Favre ne
méconnait pas sans doute l'influence des ensel-
gnements de M, GCousin sur la jeunesse de la

Restauration. Qu’est devenue celle jeunesse alors
si généreuse? On I'a vue a ’ccuvre. Les jeunes
gens de 1820 commencerent vers 1830 & prési-

der aux destinées du pays, et depuis lors on saitl
c¢ qu'a gagné l'ordre moral....

Aprés s’élre élendu oulre mesure sur les la-
lents de M. Gousin, M. Jules FFavre a indiqué a
peine les défaillances du philosophe. Ce n'est

pas une simple allusion qu'il fallaii, c’est une
condamnation expresse. Plus il est élevé dans

I'ordre de la pensée ou de la puissance, plus il

est coupable celui qui empoisonne les sources du
sens moral! Gitons cependant ce passage :

« Mais il faul reconnaiire que, placé au premier
rang de la philosophie comme philosophe, il a peut-&ire
exagéré les ménagements. Je fatiguerais voire alten-
tion si je vous citais les nombreux passages dans les-
quels il a lui-méme déclaré qu’il n’allait point jus-
qu’aux conséquences de ses principes, et que, sur
plusicurs point capitaux, il se refusail & conclure. A
ses yeuX, la philosophie est surtout une science mo-
rale, el sa mission est de vivre en paix avec les puis-
sances que les hommes ont coutume de respecter.

« Partant de ces maximes, il s’efforce de tout con-
cilier. En histoire, il aboulit 4 une sorte d’optimisme
fataliste gqui semble le rendre partisan du succés et de
Ja force, Il ne tienl pour grands que les hommes qui
onl réussi. I proclame la nécessité de la guerre el la
légitimitlé de la victoire. Iin politique, il n’accepte que
les gouvernemenls consentis, el neéanmoins il défend
I'hérédité du pouvoir, qui supprime le conseniement.
Il néglige complétement le redoutable mais nécessaire
examen de la question du mal, et, s'll y louehe, cest
pour y échapper par une amnistie indirecle..... »

Dans ce qui suit, M. Jules Favre nous semble
apprécier sainement le réle de la philosophie,
sauf guelques termes inexacls, comme par

exemple lorsqu'il affirme que la ratson est finie.

Il aurait fallu ajouter : dans ’homme actuel.
Mais qui a vu les bornes de la Raison dans le
devenir de 'humanité el dans l‘ordre universel

des choses, et qui jamais a pu dire & la Raison,
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soit humaine, soit divine : Tu viendras jusque-
la, tu n'iras pas plus loin? ‘

« A mes yeux, la philosophie n’est point un expé-
dient moral ou politique. Eile est une science. Elle
est la connaissance de ce qui est. QQuels que soient
son nom el son drapeau, elle part forcément de la rai-
son humaine et se meul dans ses limiles. Si la raison
élait infinie, la philosophic expliquerait tout; comme
elle est finie, la philosophie s'arréte aux bords des
abimes ou la raison se perd, Mais, en s’y arrélant, elle
se rend compie de Yobstacle. Si elle le franchit sur les
ailes de la foi, c'est encore par le secours de la raison
seule, M. Cousin le dit fort justement : « Groire, c’est

« connailre et comprendre en quelque degré; dlez la
« possibilité de connaitre, et la racine de la foi est

« enlavée »

« La science philosophique est soumise & des lois
qui viennent de sa naturc propre cl doni clle ne peul
s'aflranchir sans cesser d’élre. La premiére est de

n'admellre que ce que la raison admet, la seconde’

est d’affirmer résoliment les jugements certains de
cctie raison el de n'y souffrir aucune altération.... »

Aprés avoir peint avec une grande éléva-
tion de langage les luties de la philosophie
conlre 'autorilé de la tradition, M. Jules IFavre

indique fort bien les causes du scepticisme mo-
derne :

« ... Au milien de ce concours de forces diveres,
tendani & un méme hul, la science ne pouvail s’abste-
nir, et ses représenlants ont prouvé par leurs travaux
obstings, par leur dévouement courageux et désinté-
ressé, qu’ils comprenaient la grandeur de sa mission,
Mais ¢’est contre leurs généreux efforls que se sont
associés d'implacables adversaires, d’autant plus dan-
gereux qu'il disposaient quelquefois des pouvoirs pu-
blics, gouvernaient les meeurs et faisaient les lois.
Certaines idées ont 61¢ dénoncées el punies comme des
erimes. On a persuadé 4 la sociélé francaise que si la
discussion est excellente, c'est & la condilion de se
renfermer dans le programme que lui impose l'auto-
rité, & I'infaillibilité¢ de laquelle 1l appartient de déter-
miner les eas réservés. On a cru, par celte tulelle sé-
vére, maintenir 4 jamais lesprit philosophique dans
les liens salutaires d’un savoir orthodoxe. Or ¢’est pré-
cisément le contraire qui est arrivé, el la nature des
choses le commandait, Tacile explique en termes ad-
mirables comment le silence du despolisme enfante les
bruits calomnieux, qui lrouvent leur excuse comme
leur atiraii dans le danger auquel ils exposent. Quand
le souffle du libre examen s'est levé, défendre auk
hommes d'y enfler leurs voiles, c¢’est les pousser & na-
viguer au hasard ct a4 se briser conire les écueils.
Aussi, avec ce beau systéme, qui prélend tout prévoir,
fout ordonmner, qui fait sa part & la philosophic el la
contraint 4 baisser les yeux devanl ce qu'elle lui inler-
dit de regarder, nous avons vu le malérialisme repa-
raitre avee éclat, séduire une partie de nos jeunes gé-
nérations, et les cnlrainer vers Vathéisme, qui en est
Ja fatale consécralion, |

« Genx-1a sculs peuvenl s’en Clonner qui ont foi
en la verlu de la compression morale, Geux-1a senls
s'en effrayent qui doulent de Dieu. Pour ceux qui
croient fermement en lui, ¢e résullat est un enseigne-
ment, non un sujet de trouble. Ges funestes crreurs ne

sont, 4 vrai dire, que des prolestations contre I'impru-
dente prélention d’enchainer la discussion, Elles n'ont
d'auire remeéde que la discussion libre : avec elle
clies ne sont plus & craindre. Quelles alarmes puis-je
concevoir en face de la négation de i"Ame et de Dieu,
s'il m’est permis de dire hautement: « Je suis ma
ma propre lumiére. Quand je m’inlerroge, je sens en
mot la faculté de me connaitre, et en dehors de moi le
monde extérieur qui n'est pas moi, el au-dessus encore

Pinfini, donttout émane el dont ma conscienceme fournit
Pirrécusable notion. »

Aprés avoir invoqué la liberté pour toutes les
idées et pour fous les systemes, M. Jules Favre
prononce ces excellentes paroles .

« .... Stla philosophie avait la faculté¢ d’appeler
sur un terrain ainsi dégagé les malérialistes ¢t les
athées, j'ai la couviction profonde qu’elle ne laisserait
deboul avcune de leurs proposilions, el qu'aux ap-
plaudissemenls de ’humanité reconnaissante, elle les
forcerait 4 rétablir le spiritualisme et le déisme sur
leurs bases élernelles. Mais c'est cette faculté qui lui
est précisément refusée. On souffre gu’elle combalie,
pourvu qu’elle prenne ses armes dans les arsenaux of-
ficiels. 15n produit-elie qui lui soient propres, on les
brise comme révolulionnaires et impies. D’un autre
cOlé, pouvons-nous fermer les yeux sur les condamna-
lions solennelles prononcées conire les liberlés hu-
maines, el principalemenl contre la liberié de penser?
kit quand un inflexible dogmatisme foudroie ainsi la
philosophie, n’esi-il pas dérisoire de demander a celle-
ci de la concilialion et des égards ?

« Je le dis sans délour : les contempteurs de la rai-
son, quelle que soit la hauteur de leur rang, la droiture
de leurs intentions, me paraissent plus dangereux que
les théoriciens matérialistes; et ce qui ne m’effraye pas
& un moindre degré, ¢'esl V'indifférence des dmes en pré-
sence de leurs entrepriscs. Si la société élail entrainée
a leur suile par une adhésion instinctive ou réfléchie, je
m’en inquiéterais moins, Mais elle n’a pas d’auire mobile
que son propre sceplicisne. ¥lle obéil sans se sou-
mellre et laisse passer ce qui la perd, faule de courage
suffisant pour aller droil & ce qui la sauverait.

« De 1a ces coniradictions malheureusement trop

certaines cntre les apparences et les réalilés, ces laches

complicités de fautes qu'on pourrait empécher, ce
trouble de tani de consciences honnétes, qui s¢ de-
mandent avec anxiélé quel sera le reméde d’une si pé-
nible situation, .

« Descendons tous au fond de nous-mémes, et nous
le trouverons sans difficulté. Ayons le hon sens de se-
couer les mortelles langueurs de cetie mollesse morale
qui nous rend indifférents a erreur. Sortons enfin du
convenu pour aborder résoldment. lout ce qui est du
domaine de noire raison. B, aprés avoir reirempé nos
croyances 4 cetle source pure, ayons la sagesse virile
de les défendre et de les faire prévaloir. La science
philosophique peut étre ici nolre guide. Flle ne désire
Pas répondre & des rigueurs par des rigueurs, a des
anathémes par des anathémes) elle ne demande que le
droil de vivre, c’est-a-dire de penser librement et lout
haut. Respectuense envers les religions, elle ne san-
rait cependant abdiquer en face de leurs dogmes. La
vérilé n’a rien 4 rcdouier du contrdle de la raison. Du
resle, qui ne devine les signes d’une inévitable el sa-
lutaire transformation ? Le génie de Chateaubriand la
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pressenlait, quand il &crivait dans la préface de ses
Eludes historiques : « L'age politique du christianisme
« finit, son age philosophique commence., » En dépit
de toutes les résislances, celle révolulion bienfaisante
s'accomplira, La religion et la philosophie ont leurs
sources en Dieu ; elles s’uniront en remontant 4 lui par
la méme route, celle de la science elde la liberté..... »

Sans doute toutes ces choses né sont pas not-
velles, mais elles gagnent beaucoup & étre dites
par une voix éloquente et a tomber du fauteunil
académique sur un public habitué 4 demander
son passe-port & la veérilé et a juger de la va-
leur des choses del'esprit comme dela valeur des
marchandises fabriquées : parl'estampille. Aussi
croyons-nous qu'en somme la séance de I’Aca-
démie francaise ou ont &i¢ entendus le discours
de M. Jules Favre et celui de M. de Rémusat,
dont nous regrettons de ne pouvoir parler faule
d'espace, a été bonne pour la philosophie. Tout

le monde n’en est pas o doivent en élre les lec-
teurs ordinaires de la Solidarite.

Conférences de M. Chavée

(39, boulevard des Gapucines).

Apres avoir montré dans ses conférences d'in-
lroduction comment chacune des deux grandes
races nobles, celle des Aryas et celle des Sé-
miles, a sponianément incarné sa pensée dans
un organisme syllabique proportionnel & 1'en-

semble de ses facultés propres de sentir et d'ex-
primer, M., Ghavée, quiitant le terrain de la

linguislique comparative pour celui de la phi-
lologie comparée, aborda, le mardi 7 avril,
son parallele des plus anciens éerils aryaques
et sémitiques, et c’est par Job qu'il commenca.
Le mardi 21 avril, ce fut le tour des Psaumes.
Or, voici quelle nous semble éire la méthode
suivie par le docle professcur dans ses causeries
philologico-philosophiques.

M. Chavée part de la lecture et de I'analyse

d’ouvrages hébraiques (sémitiques) bien connus,

pour les rapprocher des plus bhelles pages ex-
trailes des Védas, des Lois de Manou, du RA-

mayana, etc. Dans ces rapprochements de textes

traitant de sujels analogues, le c¢oté litléraire,

bien qu'il le pousse parfois jusqu'au lyrisme,
n'est visiblement pas celui qui préoccupe le plus
nofre conférencier. On pourrail méme dire, ce
"~ nous semble, que 'art de M. Chavée consisle

a soulever an courant du texte un cerlain nom-

hre de queslions philosophiques pour en faire
le véritable sujet de son discours. Voyez pluldt

ce qu’il a fait & propos de Job et des Psaumes.:
A peine Job a-t-il commencé de subir sa se-:
conde épreuve, celle de la 1épre maligne, que |

sa femme cherche a lui arracher sa supréme
consolation : vouloir ce que veut Jéhovah. Et

M. GChavée de comparer l'idéal de la femme
chez les Hébreux avec 1'ideéal dela femme chez
les Hindous, et de rappeler avec émolion ces
grandes consolatrices qui eurent nom Sitd et
Damayanii.

Un peu plus loin, une discussion s'engage
enfre Job et ses amis sur la question de l'ori-

gine du mal en ce monde.” Et M. Chavée de
comparer les solutions offertes par les Rischis
4 celles que présente la Bible, et de juger les
unes et les autres au point de vue de la philo-
sophie moderne, laquelle n'est pour lui que
la synthése de toules les sciences posilives sous
'eil de la raison. 1l est une proposilion qui

-nous parut dominer toute cette disseriatlion in-

cidente, la voici ; Le mal, le vrai mal, et non
pas le mal apparent, ne saurail avoir d'autre
cause que la volonté désordonnée dun étre
libre. La liberté seule est la cause du mal, et
le mal prouve la liberté.

Job pose la question de Uimmortalité de I'adme
et se prononce tristement pour la négalive,

I bien (u'il croie a une sorte de résurreclion des

corps.
Ici M. Ghavée, accumulant les sirophes des

| hymnes védiques, montre la vivacilé de la foi

aryaque dans la perpéluilé de I'homme indivi-
duel au dela du tombeau. Telle est, dit-il, la
gravité de celle queslion, ¢qu'il se réserve de
'étudier dans une conférence a part. Pour le
moraent, il se contente de formuler & peu prés

en ces termes les propositions quiil dévelop-
pera plus tard : -

1. — L’homme individuel ne peul exisler

sans un organisme qui le limilte au sein de la
créalion.

2. — Un organisme, éthéréen dans ses élé-
menlts constitutifs, mais invisible et atlieignable
seilement par V'induction scienlifique, est réel-~
ment possible el ne contrarie en rien les lois
bien connues de la physique el de la chimie.

3., — Il y a des fails, que l'expérimentation
d'ailleurs peul toujours reproduire, conslalant
emwistence chez Thomme d'un organisme in-
ferne supéricur devant succéder a 'organisme
opaque habituel au moment de la destruction
de ce dernier. | -

On sait que le Livre de Job finil par un cours
d’histoire naturelle de la plus charmante nai-
velé. On sait aussi avec quel dédain Jéhovah y
lraite les prélenlions de la science humaine,
La méthode comparative, adoplée par le sa-
van! conférencier, amenait ici cetle double
question : Quelles notions fondameniales en-
lrérent -dans le conceptl qu’on se fit du monde,
de 'homme et de Dien, chez les Sémites et chez
les Aryas de la grande ct derniére periode vé-
dique ? Quels sont, dans ces grandes traditions,
les €léments rationnels impérissables, ccux qui
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défient les vaines atlaques d'une science frag-
mentaire, simplisie et partant impuissante? A
la conception sémilique, qui voit la terre et le

monde aux mains de Jéhovah comme la lerre |
glaise aux mains du potier, M. Ghavée opposa |

le concept -admirable des métaphysiciens du
dapta-Sindhou. 11 lui suffit pour cela de réci-
ler et de commenter les hymnes 121 et 129 du
X° Mandala du Rig-Véda, si grandement déve-

loppés dans le préambule cosmogonique des

Lots de Manou. A parlir de ce moment, M, Cha-
vée arbora franchement le drapeau des prin-
cipes el de la méthode inlégrale que nous dé-
[endons dans ce recueil. Entre le surnatura-

maiérialisme, qui s'efforce de rire des plus no-

bles et des plus impérieuses nécessilés de la

raison, il y a place pour la vérité, et « celte
verité, ajoula Vorateur, je vous la ferai tou-
cher du doigt dans les conférences suivantes. »

La conference sur les Psaumes ne fut, & vrai
dire, qu'une conférence de transition. Il s'agis-
saif de monlrer comment les Psaumes, nés
d’'une théodicée el d'une constitution inlellec-

tuelle qui ne sont point nétres, avaient fini, | partie importante de 'ouvrage, la partie poli-

répétés quils élaient lous les jours, par imposer
a notre esprit un anthropomorphisme si peu en
rapport avec les exigences de nofre organisa-
lion psychologique, G’est le Psaulier qui a sé-
mitisé I'Europe.

En professeur qui sait prévoir, M. Chavée a
consacré la.péroraison de son entrelien sur les
Psaumes & préparer le terrain de sa prochaine
conférence (5 mai). Elle aura pour sujet : Dieu
dans 'Histoire et devant la Science contempo-
rame,

M. Ghavée est un de ceux qui ont le mieux
conscience de la synihése religieuse qui sc pré-
pare. Il en esl, sur le terrain de 'anthropologie
el de la linguistique, 'un des plus uliles con-
strucleurs. Toules les fois que nous entendons
sa parole savanle cb aulorisée, nous avons
a conslater, et cela de plus en plus, que sa
religion est la noélre. Nous espérens — car

nous faisons ie plus grand cas de son suf- |

rage — que lorsqu’il nous lif, il reconnait de
son colé que nolre religion est la sienne. Qu'il

nous permelle donc de le compler parmi les
coliaborateurs de la Solidarile.

Nous vegretions que le defuut d’espace nous empéche
de parler de la conférence remarquable que M. Lemon-
nier a fuile surr la paix, et nous oblige 4 renvoyer & un

JYe Peraisme.

LA RELIGION ET LA DPOLITIQUE -
LA SOCIETE MODERNE

PAR HERRLENSCIINEIDER

Mon cher monsieur Fauvety,
Vous avez bien voulu metire & ma disposition

- quelques colonnes de la Solidariié pour y parler

de I'ouvrage de M. Herrenschneider : la Religion
et la Politique de la socielé moderne, dont vous

~avez déja mentionné exisience dans volre
lisme, qui veut un Dieu thaumaturge, et le |

bulletin hibliographique de novembre dernier.
J’al accepté volonliers, parce que l'ouvrage en
question est for{ bon et que je crois, par consé-
quent, utile de le signaler tout particuliérement
a vos leclteurs.

Je n'essayerai pas de rendre un compie de-
taille d’un livre compacte et serré, de preés de
700 pages, parlanl d'une foule de choses et
rempli de remarques ingénieuses et perspicaces.
Je suis dailleurs forcé de laisser de cdté une

tique, Obligé de me borner, je ne parleral que
de 1’essentliel.

Le livre {rés-consciencieusement et trés-pa-

tiemment élaboré de M. Herrenschneider est

réellement original. G'est 12 un grand éloge, au-
quel je me trouve obligé de joindre plusieurs
reproches que je vais faire immédiatement
pour me meétire a 1'aise. M. Herrenschneider
perd son papier & citer et combaltre des philo-

~sophes comme M. Cousin et d'autres méme de

moindre valeur, qu’il semble considérer comme
des princes de la pensée. Je me plais d croire que

Lelle n’est pas son opinion, et qu’en citant si sou-

vent des auleurs de second ordre il ne céde qu'a

~des préoccupalions du moment, mais cela donne
& son livre un caractére de brochure, un carac-

lere éphémére qui est facheux. Je conslate aussi
avee deplaisir que M. Herrenschneider, lorsqu’il
parle de science, raisonne d’aprés des autorités
qui ne valent pas toujours autant qu'il le eroit,
tandis qu’il ne lui aurait pas cotté heaucoup
plus, & lui gui m’est pas pressé et qui-a mis
lrente ans apréparer son livre, de se melire en
clat de juger par lui-méme. Enfin M. Herren-
schneider n'esl pas métaphysicien : le peu de
métaphysique qu'il donne est faible,

En disanl que son livre est original, je ne

pretends pas affirmer qu’il renferme beaucoup

d'idées neuves et capitales. J¢ ne crois pas qu'on

puisse encore aujourd’hui trouver des idées ca-
aulre numéro le. comple rendu des conférences de | Pilales et neuves. L’humanité posséde depuis

| fonglemps, mais épars, les éléments de lo vérité.
- L’originalilé dont je parle consiste & apercevoir
-¢ntre ces éléments des relations dont on n'avait

pas tiré parti- et & les coordonner en consé-
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quence. Les principales théories de nolre au-
teur m'étaient familiéres depuis longlemps, mais
je ne les avais pas vu soulenir avec ceite per-
sistance, celle énergie et celie abondance de
preuves.

M. Herrenschneider admet comme suffisam-
menit élucidées les notions de Dieu, de 'ame, de
I’individualilé des étres, et bitit sur ce fonds,
qu'il considere, sans dlscussmn comme assez
ferme, son édifice moral, psychologlque et reli-
gieux.,

Je n’ai jamais bien compris ce que I'on entend
par Morale indéependante. Je ne devine pas com-
ment on fait pour ne pas voir que la morale est
absolument dépendante des docirines que I'on
admet concernant la nature et les deslinées de
I'dme. Non-sculement la morale n’est pas la
méme pour ceux qui croienl & 'immortalité et
pour céux qui n'y croient pas, mais elle difféere
énormément entre ceux qui croient a une 1m-
mortalilé fatale,inhérente a lanature des choses,
et ceux qui croient a une immortalité due & 1'ac-
lion personnelle des individus. — La morale
de M. Herrenschneider est inlimement liée a sa
théorie de 'Ame.

Il remarque dans 1’ame une dualilé fonda-
mentale, radicale. Il me serait bien difficile de

caractériser ici suffisamment cette dualité dont { nelles, elles existent a 1’état Ie plus infime sous

la mise en évidence remplit une grande parlie
du volume. Je ne puis guére que l'indiquer.

D'un coté, nous avons la subsiance de 'ame el |

toules les fonclions inertes qui en dépendent ou
plutdl qui constlituent cette substance. De Vaulre,
Ja force de I'ame et Loules ses fonctions actives.
Celle dualilé est la méme gue celle que Wronski
ttablissait enire le colé de I'Eire elle colé du
Savoir. Le meilleur moyen d’'en donner uneidée
passable sera peul-étre de reproduire le tableau
sulvant par lequel M. Herrenschneider dislri-
bue, dans la premiére colonne, gquelques fonc-
lions substantielles de 'ime, et dans la seconde
les fonclions viriuelles correspondantes :

Activité spontanée. Aclivité intentionneile,

Sensibililé, Alteniion.
Sensalion. Perceplion.
Sentiment. Raison.
Mémoire. Souvenir.
Imagination. Fantaisie.
Esprit, Humeur.
1dée. Pensée.
Bon sens, Jugement.
LEvidence.. Réflexion,
Spontanéilé, Volonté.
Nature morale. Vertu.
Honneur. Conscience,
Permanecnce. Vigilanee. =

Cette d-ualité n'est pas une pure curiosil
psychologique. L'existence & un degré prononcé
d'une facullé de 1'un des deux ordres eniraine

généralement I'existence & un degré marqué des
autres facultés du méme ordre; les degrés de

~développement absolus el relalifs de ces deux

ordres forment les trails dominants du caraclére

des hommes et des nalions, et la théorie de ce

dualisme fournit une base solide pour la con-
naissance, 1'éducation el le gouvernement des

“hommes. —M. Herrenschneider n’a pas de peine
& monfrer combien l'ignorance de ceile dualité

a rendu défectueux la plupart des systémes de
morale, systémes qui font dépendre de linien-
tion seule la moralilé des actes.

Les faculiés de Vordre substantiel sont inhe-
rentes & ’ame, ¢elles constituent sa natureintime,
qu’elle conserve a travers loutes ses vicissitudes,
lrésor ou soni déposées, conservees, groupees
el reproduites loutes nos richesses morales, intel-
lecluelles et pratiques acquises, et quisert huous
inspirer, & nous éclairer et A nousconduire spon-
tanément, indépendamment et antéricurement a
I'intervention de la raison.

Les facultés de l'ordre virtuel ne sont pas in-
hérenles & 1'ime, mais c’est par elles, el seule-
ment par elles, que 'dme peul agir sur sa nature
inlime, la modifier, la développer, la transfor-
mer el devenir ainsi créatrice d'elle-méme.

Les d&mes, pour M. Herrenschneider, sont cter-

la forme d'atomes chimiques. Par des reincar-
nalions successives et par 'effet de leur activite
spontanée plus ou moins aidée par les circon-
stances extérieures, elles deviennent successive-
ment matiére organisée et végélale d’abord, puis
animale et lhumaine. Dans ces transformations,
elles perdent le souvenir, mais conservent leur
subsiance enrichie el amplifiée en proportion de
leurs efforts.

L’acle de la généralion et la mort tiennent,
dit-il, si peun de place dans le plan de la nature,
qu’il faul en conclure gue leur importance n’est
gue secondaire et que nolre passage sur celle
terre n'est gu'un incident d’une existence hien
plus élendue.

M. Herrenschneider, qui a beaucoup cultivé
le spiritisme, admet que les ames peuvent rester
A 1'élat erratique, non incarnées, pendant un
cerlain temps, et que les dmes les plus élevées
ne sont pas celles qui hahitent sur cette terre.

Toules ces conceplions me sont sympathiques

“el je les reproduis volontiers, mais je ne puis y

donner une adhésion pure el simple. Gela neme
parail pas encore assez vral. ,

Quoi qu'il en soit, une fois admise la con-
ception fondamentale de ce systéme, il en ré-
sulle une docirine morale parfailement coor-
donnée. Au lieu de dépendre du devoir, chose

“abstraile, ambigué elmal déterminée, les aclions
“des élres raisonnables ne dépendent que de leur

volonié éclairée, de leur bon plaisir, sil'on veut

“(le mot n'est pas dans le livre, et ce bon plaisir
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est nécessairement conforme 4 leur iniérét, le-
quel intérét ne peut élre que le progrés d’eux-
mémes et des autres. Pour I’homme placé ace
point de vue, les idées de bon plaisir, intérét,
devoir, vertu, etc., rentrent les unes dans les
autres. C'est de ce point de vue qu'a éig ecrit un
ouvrage intitulé Recherche des principes du sa-
voir et de l'action, dans lequel j'ai exposé plus
hardiment, je crois, une docirine trés-analogue
a celle de M. Herrenschneider.

11 y apourtant un point important que je dois

- meltre en suspicion dans la doclrine de M. Her-

renschneider. Il altribue assez d'importance a
la notion du donheur pour en faire 'un des buts
généraux de 1'élre raisonnable. Je crois voir en
cela 1’effet d’'une confusion dans les idées. Le
bonheur me parait étre une chose loutenégative,
qui ne peutl élre I'objet d’une poursuite intelli-
gente. G’est 1o une grande question que je ne
suis pas encore en mesure de trailer d’'une ma-
niere qui me satisfasse et sur laquelle je me pro-
pose de revenir.

D LAxDUR.

« Tout ce quitientd ’humanité est pour nous
une affaire de famille. Tu es homme, et {oul
ce qui esl hors de toi est comme une bhranche
du méme arbre, un membre du méme corps.
O homme ! réjounis-toi d'exister, et apprends a
supporter tout ce que Dieu supporie. L existence
d'un homme ne peut rendre celle d’'un aufre

superflue, ¢l nul homme ne peut remplacer un
auire homme. » (LAVATER.)

CORRESPONDANCE

Mon cher Fauvety,

Comme je suis arrivé & un moment de la vie
ou on peul disparailre sans avoir le temps de se
serrer la main, je viens vous prier d’accueillir
dans la Solidariie 1e résumé de mes conviclions.
Je regarde une telle confession derniére et pu-
blique comme un devoir. G’en devrait étre un
pour tous ceux qui pensent. Gela serait d’auntant
plus nécessaire de nos jours, qu'aprés avoir
rompu avec ce passé qui nous raltachait comme
des ombres & un mallre absolu, nous devons
aujourd’hui nous éclairer mutuellement pour

que chacun puisse se guider plus librement dans

ce grand océan de la vie,
- Comme vous le verrez, celte confession ne

m’est point pénible. Plein de conviction dans la -

persisiance de I'étre et de la continuité de ses
rapports avec toul ce qu’il a pu aimer et prati-

quer dés ici-bas, je ne redoule pas que nos
principes de liberté, d’égalité, de solidarité et
d'universalilé pour chacun et pour tous scient
bien inguiélants pour noire avenir. J'en doute
si pew, que je vous charge, s’'il me restait quel-
que chose a4 ma mort, de le recueillir et de le
consacrer dés a présent a la réalisation de ces

principes sur cetie terre. Je vous serre la main
fraternellement.

A. R.

MON IDEAL RELIGIEUX

Principe, lot et idéal de U'éire,

Lic propre de I'élre c’est de se distinguer.

Si rien ne se dislinguait, rien n'existerait ou tout
se perdrail _dans tne masse uniforme et confuse ol
aucun mouvement, vie, spontanéilé, ne pourrait se
concevoir. -

IFabriqués par des forces ou par un Dieu quelconque,
nous n'en serions pas plus libres : ombres, prolonge-
menls ou ressorls de ce producleur, nous ne serions
que des instruments dans sa main, qu’il pourrait briser
¢! anéantir selon son caprice.

La qualité d'étre implique done un prineipe propre,
particulier, différant de tout ce qui n'est pas lui et qui,
par conséquent, irréductible, insécable dans son es-
sence, ne peut jamais se perdre ou se eréer en tant que
principe.

Donc tou! ce qui est s’appartient fonci¢rement, se
disungue de tout le reste, smvan;: son degré de lu-

miére, el par conséquent ne peut jamais se confondre
avec ce qui n’est pas lui,

L'IStre peut alterner d'un milieu et d’une forme 4 une
autre, passer de 'obscurité & la Jumiére et du sommeil
A la veille: toujours, dans ses grandes comme dans ses
petites transformauons, il dit, sous une forme ou une
autre : Je suis Moi et non pas un aulre.

L’atome lui-méme, dans ses rapporls, ses combi=-
naisons avec d’aulres principes, se distingue par ses
propriétés propres et, soitl qu'il s’épancuisse ou se con-
dense, se relrouve avec ses caracléres parlmuhers.

Etincelle ou lumiére en nous-mémes, le pnnclpe
de I'individualité se distingue non-—seulement de ce qm
I’entoure & dislance, mais aussi de tous les aulres prin-
cipes qui l’envelnppent comme atmosphére oun corpo-
réité, _

Organisme invisible, il s'entoure de ces principes
devenus tangibles par leur agglomération, et il s'en fait
une forme visible gui correspond toujours 4 sa forme
invisible, 1'une agissant toujours sur lauire,

Aspirant et irradiant l'one vers 'autre, ces deux
formes, en bien ou en mal, se communiquent ¢e qu'elles
sonl : éclairées ou obscures, elles se communiquent la
lumiére ou les. ténébres; harmoniques ou troublées,
¢'est la santé ou la souffrance; comprimées ou e¢ir-

culant librement, c'est 1a révolle oule mouvement et la -

vie,

A l'extérienr, P4fre vis-a-vis de son objectif se con-
duit d'aprés la méme loi. Borné comme lumiére, affec-
tion et sensibilité, il se borne également comme exté-

rieur el ne regoit que proporti onnellement a ce qu’il
donne.
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Sessemblables faisant comme lui ef ne voyant qu’eux-
mémes dans celle limile, ils se bornent également l'un
par [autre, se repoussent pour élre plus libres et n’hé-
sitent pas A sacrifier leur voisin si cela peul les salis-
faire. G'est la morale du sauvage ou lindépendance
dans les rapports.

Qu'au contraire, ceile lumiére, cetie affcelion el
celie sensibilité s’élendent plus loin ; qu'elles nous relient
comme des membres nécessaires el ne pouvant grandir,
éire heureux quc l'un par Paulre, aussilol surgissent
un intérét, une loi, une proteeciion commune, qui foni
que lous se développent parchacun, et chacun par tous:
c¢'est l'idéal social.
~ Alors, libres, égaux et unis pour grandir I'un par
'autre, tous circulent lihrement dans 'ensemble, regoi-
vent el donnent proportionnellement & ce gu'ils fonl, el
aussi le fait commun, la teérre, I'organisme de tous, par
leurs réserves, se développent conjoiniement aux indi-
vidus.

Enfin, que leur esprit, leur sentiment, leur puis-
sance s’élendent encore plus loin; qu’ils voient leur
monde uni aux aulres pour échanger et se [Econder
muluellement, et, aspirant, irradiant pour tout embras-
ser, tout atteindre, ils comprendront alors que l'idéal,
le caractére divin chez Phomme, est de touti relier,
éclairer, féconder avec puissance, pour lovt ¢lever
jusqu’a lui. |

Mais, aussi plus éclairés, ils comprendront égale-
ment que le mouvement et la vie se mainienani, par un
fait d’oscillation, enire deux poéles dont J'un nous
condense el nous foriifie, et dont Vauire nous épanouit
et nous universalise, nous alternons par cela méme,
comme ici-bas, de la vie particuliére & la vie générale,
du” repos & la veille, du demi-jour & la grande lu-

miére, et cela avec les formes el les rapports qui ré-
pondent & nos tendanecs.

C’est du moins 14 mon idéal religicux,

A. RaxrsanT,

Le christianisme progressif.

Toul sysléme clos, toule religion murée, sont

destinés & périr. 11 y ade cela une grande raison,
¢’est que rien ne peut exister isolément, et que
la transformation est la loi méme de la vie., Au
milieu de cetle solidarité universelle, et de ce
devenir perpéluel qui s’impose & lout ce qui esl,
I'isolement et I'immobililé sont impossibles.

Les hommes commencent & comprendre cetle
grande vérité : de nos jours on en faii I'appli-
cation anx formes poliliques, et les Eials ont
cessé de chercher la paix et la prospérité dans
la séparation, dans l'isolement. .

Cependanice qu’on accepleassezgeneralement
pour les Etats, on s'obsitine & le refuser pour
les formes religieuses. Les religions révélées
sont exclusives : c’est toujours le domaine de
I’absolu. L& régnent le seéparatisme avec toules
ses intolérances, et la routine avec. lous ses
aveuglements. Allez donc parler de rapporls
spirituels entire les sectes et les Eglises, comme

on parle de relations commerciales entre les na-
lions el les races! Allez donc parler de progrés
a accomplir au sein de telle ou telle religion, en
vue d'un idéal plus ¢levé et plus compréhen-
sif! Alez donc parler d'une religion une ¢t
diverse, assez large pour unir, pour relier tous
les membres de la famille humaine; d’une reli-
gion {oujours progressive, qui marche avec 'es-
prit humain et réponde constamment al’état des
ames se¢ manifestant librement, sponianément,

| par toules les formes de l'arl!...

Est-il possible de réaliser un chrisiianisme
progressi{? Les protestants libéraux le croient
et nous le prouvent en marchant. lls viennent
de fonder une grande chose. 1ls ont ouvert dans
un grenier le temple de la libre conscience! La,
point de salaire d’Etaf, point de sacerdoce,
point de symbole de foi, mais des hommes qui
se réunissent pour prier ensemble et écouter la
parole de I'un d’eux. -

Nousavons cu I'heureuse chance d’y entendre,
le dimanche 24 avril, un grand, un puissant
orateur, M. le pasteur Pellissier, de Bordeaux.
Quelques phrases que nous avons retenues
pourront donner une idée de son christianisme :

« Oui, nous voulons la vérité avant tout.
Mais, prenez garde, nous dit-on, vous risquez
de rencontrer quelque opposition & la vérité
dans le christianisme méme. Eh bien! nous di-
sons : Périsse, s’il le faul, le christianisme
pluldt que la vérité! Mais nous n’avons pas cela
a craindre : le christianisme ne réside pas
dans tel ou tel dogme, il est la religion du ceceur
el la vie méme de la conscience... »

« Jésus esl une grande conscience parmi les
consciences humaines.., »

« Le Jésus auquel je crois, c¢'est I'initiateur,
le héros de 'humanitél.., »

« J'ai besoin de Dien pour ma raison, mais
d’'un Dieu ¢ui la salisfasse. Le Dieu anthropo-
morphe me fait mal. Je ne veux pas m’arréler
devant le Dieu de I'Ancien Testament. I1 me
faut un Dieu plus haut, plus grand; il me faut
I'idéal de toule hontié, de toule justice et de
toute perfection. L'idéal, c’'est Dien! mais ne
le dépouillons pas de sa personnalilé; la per-
sonnalilé est la plus haute expression de la vie,
Gomment VEire par excellence pourrait-il -en
élre privé?.....»

« Oui, je crois en Dieu! en un Dieu person-
nel. Et j'ai un auilre faible : je suis spiritua-
liste. de crois 4 'immortalité de mon dme. Ei je
n'éprouve pas le besoin de soulever le grand

| voile gui me sépare de la mort. Devant tant

d’ombre, j'affirme la lumiére, parce que je crois
au Dieu de justice, & 'amour du pére pour ses
enfants. Je crois & 'amour plus fort que la mort,
a la conscience plus forte encore que !'amour,
et, tranquille sur cette personnalilé qui sera ce
qu'elle pourra étre, ce qu’elle aura mérité de




dd mmErE———— e .

— 98 —

devenir, je répéte avec Jésus : « Pére, je mels
mon ame entre tes mains! »

« Ne croyez pas ceux qui vous disent qu’on
peuise passer de Dieu... Heurcusement I'homme
est inconséquent pour ie hien comme pour le
mal. On peut élre athée, matérialiste et hon-
néte. Je connais des hommes qui ne croient pas
en Dicu et devant lesquels je m’incline......
Liberté absolue pour la pensée, respect pour la
philosophie.. Mais laissez-nous la religion!
Pas de privilége! pas d'aristocratie! Que la re-
ligion pratique la vérilé que la philosophie en-

seigne! Nous voulons la liberté, nous voulons
le respect du for intérieur, mais il nous faut la
vérilé. Si nous n’avons pas de principes, com-
ment pratiquerons-nous la liberté? G'est parce
que nous voulons !'émancipation de tous les
hommes que nous voulons la veérité ; la vérité
pour la femme, la vérité pour 'enfant, la verité
pour le peupie, la vérité pour tous! O mon
Dieu! vous qui éies la source de la Iumidre et
de la vie, quel hommage plus pur pouvons-
nous vous rendre que de consacrer notre vie 4
chercher, & aimer, a confesser la vérité?... »

BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE

LE BON CELIME, poéme anodin, par Charles Richard (au- \
teur des Révolutions inevilables, des Lois de
Dieu, ete., etc.). — 4 vol. in-18., Librairie des |
sciences sociales, rue des Sainls-Péres, 13.

Badinage philosophique d'un homme d’esprit qui
nous avoue en commengant quil s’est efforeé¢ de
prendre un lon badin pour parler de nos miséres.

. C'est, puisqu'il fautle dire,
Que pour ne pas pleurer, je me suis mis & rive.

Nous avons eu déja 'occasion de signaler un aven
semblable dans le Simplice de M. Albert Gastelnau,
Glest un symptome qui trahit Pélat général des ames.

Les meilleurs en sont 14 : s'ils rienl, ¢’est pour ca~
cher leurs larmes,

L.e héros du potme de M. Richard est, comme
Simplice, un petit-fils de Candide ; seulemen{, aprés :

avoir parcouru le monde ¢t avoir parlout rencanlré le f -

mal, au lieu de conclure, comme 1'é¢léve de Pangloss, -
par « Il faut cultiver notre jardin, » Gélime se cou-
che pour mourir, et, baisant le crucifix de sa mére :

« O Christ, murmura-t-il, 0 vietime offensce!

« Je wcurs de ne pas voir ton cuvre commencée,

« Et {l’lgnmcr comment t'aider & 1'accomplir ;

« Oui, ¢’est 1, Dieu d’amour, ¢e qui me fait mourir.»

C’est que Célime n’a pas dautre idéal que Iidéal
chrétien et d’autre science que celle de YLivangile. 1l
a vu partoul le désordre, 'injustice, la barbarie. lano-
rant du reméde, impuissant 4 triompher du mal, il ne
sail que quilter la terre pour aller demander au ciel
le bonheur qu’il n’a pu trouver ici-bas. Il ignore que
14 aussi, il Ltrouvera la vie, c'est-a-dire la souffrance
ct 1a lutte, el que sa nouvelle patrie ne sera jamais
que le prix de ses travaux an'érieurs,

L.a conclusion de Pauteur est donc cellg-ci ¢ L'es~
prit de I'Evangile ne peut nous donuner le salut social.
A la période évangélique, propre & Venfance de I'hu-
manité, doit suceéder une autre phase religieuse, celle
de la vmlué.

Pour 'humanité virile, plus de victime. expiatoire,
plu:, de sacrifice sanglant, plus d'immolation humaine
ni divine, plus d'intervention miraculeuse, mais cha-
que lmmme ¢lanl son propre rédempleur el. la famille
humaine réalisant 'harmonie sur la terre com:my.e aun
ciel par Deffort, le travail et la lutle!

Tel doit étre, en vers comme en prose, élernel re-
frain de tous les soldals du progres.

Iin faveur de sa conclusion, qui est aussi la ndlre,
nous nous abstiendrons de critiquer la forme par tI'Op
facile ct trop lachée du poéme de M. Gharles Richard;
ses vers ont les défauts et les qualités des vers lmpro-
visés: le plus souvent, c'est de la prose rimée, rien de

plus. L’auteur n’a sans doule pas eu d’autre préten-
tion.

LA REVOLUTION, par Edgard Quinet. — 5* édition, re-

vue et augmentée de la eritique dela Révolution,—
2 vol, in-18. me 1 francs,

En attendant que nous puissions rendre justice 4 ce
lravail importanl qui nous iuléresse dans loules ses
parlics, mals dont nous aurons & nous occuper dans la
partie qui s'applique 4 la religion et & la morale, ce
que nous ferons dans un prochain numéro, nous vou-
lons citer ces quelques mots de M. Qumetqm donnent
une idée de son livre et du bul que lauteur s’y est
propose :

a Cetie histoire criliguede la Révolution francaise a
pour introduction la Philosophie de Uhistoire de
France et pour conclusion la campagne de 1815, que
j’ai publiée dans ces derniéres années,

-« Ge que jai fait pour l'anliquité (Génie des reh-
gwns), I'ltalie moderne, la. Hollande, les Roumains,
1’ai voulu le faire pour la Révolution frangaise. .

« Il est difficile aujourd’hui de trouver des né-
moires étendos et des documents vraiment authen-
tiques ¢ j'ai eu cette bonne fortune, Mon ouvrage, fruit
de longues années, ¢lail achevé lorsque des mémoires
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précieux, que j’ai pu eroire perdus, me sont parvenus
d'une maniére inespérée, ils m'ont fourni ce qu'il-y a
de plus rare, des fails et des témoignages nouveaux;
surtout ils m’ont donné un point vivant, pour me re~
connailre au milien, des systémes absiraits inventés
aprés les événements.

« Nous sommes arrivés au temps ol un grand nom-
bre d’hommes el peut-éire des générations eunliéres
demandent la. vérité seule em dehors des idolairies
comme des vindicles de parlis.

« La vérité est faite pour I’dge mur des peuples. Il
n’y a qu'elle dont ils puissent se nourrir el se fortifier.
Les promesses amusent 1’enfance et la jeunesse; nous
commencons, il me semble, 4 en sorlic. Ne jouons
plus avee nouss-mémes,

« Notre temps veul espérer 4 lout prix, et il a bien
raison, mais notre espérance ne doit pas éire un mot,
elle ne peul se batir sur le hasard. Travaillons a dé-
couvrir des idées jusies el nouvelles; car elles entrent
dans 1'esprit des hommes et y produisent la justlice,
d'ot nait I’avenir. C’est ainsi que la vie se développe
et que 'espérance est raisonnable. »

Voila bien comme doit parler de nos jours le soldat
infatigable de la justice et du progrés !

LA GENESE, LES MIRACLES ET LES PREDICTIONS SELON LE
SPIRITISME, par Allan Kardec. (Troisiéme édition.)

I1 se passe 4 notre époque un fait d’une importance
capitale, et Uon affecte de ne pas le voir. 11 y a la ce-
pendant des phénoménes & observer qui inléressent la
science, notamment la physique et la physiologie hu-
maine; mais, lors méme que les phénoménes de ce
qu'on appelle le spiritisme n’exisleraient que dans
I’imagination de ses adeptes, la croyance au spirilisme,
si rapidemenl répandue parlout, est en elle-méme un
phénomeéne considérable el bien digne doccuper les
méditations da philosophe. |

1l est difficile, méme impossible d’apprécier le
nombre des personnes qui croienl aun spirilisme, mais
on peut dire que ceile croyance cst générale aux
Etats-Unis, et qu’elle se propage de plus en plus en
Europe. Iin France 11 y a toute une litlérature spirite,
Paris posséde deux ou trois journaux qui la repré-
sentent. Lyon, Bordeaux, Marseille, ont chacun le
leur,

M. Allan Kardec est en France le représentant le
plus éminent du spiritisme: Ge fut un bonheur pour
cette croyance d'avoir rencontré un chef de file qui a
su la maintenir dans les limiles du rationalisme, Il et
a1¢ si facile, avee toutl ce mélange de phénoménes
réels el de créations purementl idéales et subjectives
qui constitue la merveillosilé de ee qu'on appelle le
spiritisme, de se laisser aller & 'attrait du miracle, ot
4 la résurrcclion des vieilles superstilions. lL.e spiri-
{isme auraif pu préter aux enmemis de la raison un
puissant appui s’il et tourné & Ja démonologie, et il
existe au sein du monde catholigue un parti qui y fait
encore tous ses efforts. Il y a 14 aussi toute une lit~
térature déplorable, malsaine, mais heureusement
sans influence. Le spirilisme, au contraire, en France
comme aox Iitats-Unis, a résisté 4 Pesprit du moyen
age. Le démon n'y joue aucun role, et le miracle n'y
vient jamais introduire ses soites explications,

A part ’hypothése qui fail le fond du spiritisme el
qui consiste a croire que les esprils des personnes

morles s'eniretiennent avec les vivanis au moyen de
certains procédés de correspondance, trés-simples el &
la portée de tout le monde; & part, disons-nous, I'hy-
pothése de ce point de départ, on se trouve en pré-
sence d'une doclrine générale qui est parfailement en
rapport avee l'élal de la sciencé a notre époque, el qui
répond parfaitement aux besoins el aux asplralions
modernes. Ll ce qu'il y a de remarquable, ¢’est quela
doctrine spirile est & peu prés la méme partout. Si on
ne I'étudie qu'en France, on peut croire que les ou-
vrages de M. Allan Kardee, qui sont comme 'encyclo-
pédie du spiritisme, y sont pour beaucoup. Mais cette
parit¢ de doctrine s'élend aux autres pays; par
cxemple les enseignements de Davis aux Etats-Unis
ne different pas essenticllement de ceux de M. Allan
Kardec. Il est vrai que dans les idées émises par le
spiritisme on ne lrouve rien quin’edt pu Gire trouvé
par l'esprit humain livré aux scules ressources de
Pimagination et de la science positive ; mais du mo-
ment oi les synthéses qui soni propostes par les
écrivains spirites sont scientifiques et rationnelles,
elies méritent d’étre examindes sans prévenlion, sans
parti pris, par la ceriligue philosophique.

Le nouvel ouvrage de M. Allan Kardec aborde les
questions qui fonl 'objet de nos éludes. Nous ne
pouvons aujourd’hui en présenler le comple rendu.
Nous y reviendrons dans un prochain numéro, et nous
dirons en méme temps ce que nous pensons des phé-
nomenes dits spirites, et des explications qui peuveni
en &lre données dans 'élat actuel de la science.

Lie défaut d’espace nous oblige 4 remetlre au pro-

chain numéro les comples rendus de plusieurs ou-
vrages dont voici les titres ¢

A TRAVERS LA VIE, par Armand Pommier, — 1 vol.

in-18, — Paris, Gournol, libraire-éditeur, rue de
Seine, 20.

DE LA MORALE DANS LA DEMOCRATIE, par Jules Barni, —

1 vol. in-8. Prix : b fr. — Paris, Germer-Bail-
liére.

LA PHILOSOPHIE ET LES DEVOIRS RELIGIEUX, par Vidal,
auteur de {a Religion naturelle. — Germer-Bailliére,

RECHERCHE DE L'IDEAL SOCIAL, par Léon Walras, —
Librairie Guillaumin, et & 1’Agence générale de li-

brairie des auleurs et compositeurs, rue de la
Bourse, 10. |

CATTOLICISMO, PERVERTIMENT], VERITA, AVVENIRE, di

Benedetto QCastiglia. — Torino, Augusto .I'ederico
Negro, via Lagrange, 16.
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